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Hucepranusta e B 00eM 290 cTpaHuIM, BKJI. CIIPaBKa 3a HAYYHUTE IPUHOCHU U CIIUCHK
¢ myONMKanuuTe Ha JOKTOpPAHTKAaTa, KakTo M OuOamorpadus mo AucepTaIusTa.
Yuctuar tekct e 269 crpanunu. bubnuorpadusra, noapasaeneHa Ha abpeBHATYpH,
W3TOYHUIIM HA KUPWIMIA W JIAaTUHUIA M HMHTEPHET PECypCH, € pElIeBaHTHa Ha
CHIBPKAHUETO Ha JUCepTalusATa M JOCTaThbuHAa B H3BOPOBO, HH(OPMAIMOHHO,
XEpPMEHEBTUYHO U UHTEPIPETATUBHO OTHOIIEHUE. Ts chabpxka 247 3arnaBus: 131 Ha
Obarapcku, 36 Ha pycku, 74 Ha aHTIUHCKU M 6 HA HeMCKU e3ukK. [lucepramusira e
npuapykeHa oT aBTopedepar 1 ChbIIbTCTBALM JOKYMEHTU. ABTOpedeparsT B 06eM 60
HECTaHJAAPTHH CTPAHMIIU MPEICTaBs HEOOXOAMMHUTE PEKBU3UTH Ha KaHPa JUCEPTAIUS
(TeopeTMYHO H3ClIe[]BaHE, KOETO (opmynupa, CTPYKTypupa, apryMeHTHUpa H
CHUCTEMaTHMYHO u3jara JOKTOpPCKAa Te3a IIOCPEACTBOM OTKpOsiBaHE Ha 0O0eKTa,
npeaMeTa, IeNiTa U 3aJauuTe Ha U3CJIeIBAaHEeTO, HEroBaTa akTyaJHOCT, METO/10JIOT U,
CTPYKTYpa W TEOPETHYHH pe3yNATaTH), KaTo COWTO BB3IMPOU3BEXKIA HEHHOTO
ChIbpXKaHNE, BKIIIOYBAa CAMOOIIEHKAa Ha OCHOBHUTE HAayYHH NMPHUHOCH M CHUCHK Ha
myOIMKAIMUTe Ha JOKTOPAaHTKATa Mo TeMaTa Ha AUCEPTAIlMOHHUS TPY/ U JAeKJIapalus
3a HaydyHa €THYHOCT (CBHJETEJICTBO 3a JIMICA Ha IIArnarctso). ChIBTCTBAIIUTE
JOKYMEHTH ca ITBJIHH CIIOpE/ W3HWCKBAHWATA HAa 3aKOHA M JIPYTHTE HOPMATHBHU
JIOKYMEHTH, KOMTO ypeKJaT Npolieaypara o 3aiuTaTa.

JlpaneBa 3aBbpIiBa JIB€ BUCIIM 00pa3oBaHMs: Marucrparypa mno guiocopus u

6aKaJ'IaB’Lp [0 HWHIXCHCpHA IICAaroruka. CJ'IC,[[ ToBa MMma moBede or 30 roanuHHu

NneaarorudyceCku CTak B T'MMHAa3UAJIHUA KYPC. HMMa MHOXECTBO y4aCTusd B HAyYHU



IPOEKTH, TEOPETUYHU CEMHUHAPH U Hay4yHH (opyMu. 3aciyxaBa Ja ce OTOCNEeKH, ye
TS 3aBBPIIBA JUCEPTALMOHHOTO CH U3CJIEIBAHE B 3aKOHHO OIPEIEIICHUS CPOK.

Hemnpemenno TpsOBa ja ClOMEHa CTPUKTHOTO HAYYHO PBKOBOJICTBO HA JOIL. I-P
Cunsus KpbereBa, Ha K0€TO B rojisiMa CTEIIEH ChbM CBUIETEN U KOETO € JajI0 IUIOJ0BE,
BKJI. Upe3 npumMepa Ha u3isasinata npe3 2018 r. velina monorpadus [ enezuc u none Ha
nocuveckama meopus. Cmyouu no gunocogcka no2uxa, KakTo U 4pe3 MHOXKECTBO
CTYyZIUU U CTaTHH BBPXY (unocodusra Ha Jlexapt u JlaitOHm.

TekcTbT Ha aucepranusTa € OpraHU3UpaH BBHB BBBEACHHE, JBE TJABH MU
3akioyeHne. Te ca moOpe OamaHCUpaHHu, KOETO MOKa3Ba yCrenrHa peieKcus BbpXy
TEMAaTUKaTa U HEHHOTO apXMTEKTOHMYHO TEOpeTH3UpaHe. BbBEIEHUETO € >KaHpOBO
NOAYMHEHO, HO W ChABPXKATENHO BbBekAamo. OOCHICHM ca aKTyaJlHOCTTa H
CBbCTOSHHETO Ha TEOpeTHYHaTra mpoliieMaTuka, OOEKTBT M MNPEAMETHT Ha
W3CIICIBAHETO, HETOBUTE IEJH, 33Ja4ydl W METOJOJIOTHs, CTPYKTypaTa Ha
JFICepTalusATa, KaTo € BKIIOUEHA U KpaTka pedIeKcHsi BbPXY JIMYHOTO MPUCTPACTHE
Ha JJOKTOpPaHTKaTa KbM MpobieMarrnkara. CHIHO BIieYaTICHHE TIpaBH 000CcO0sSBaHETO
Ha Te3a W XUIOTe3a Ha JAMCEpTAlMOHHUS TpyA. BepostHo Ou criexBano Te ga ce
U3JI0XKaT B OOpaTeH pel, JOKOJIKOTO JaWTMOTHBBT Ha H3CIEABAHETO (HUKCHpa
TUIIMKATa Ha MOJACPHATAa HayKa Ha OCHOBATa, IMPE3 U MOCPCACTBOM MeTa(i)I/ISI/ILIHI/ITe
nJIcen Ha ABaMaTa BCIWKHW MUCIUTCIIN. Ho BBB Bceku CJ'IyT-IaI\/JI SICHOTO WU OTYECTIIMBO
dopMmynupaHe Ha JOKTOpCKa Te3a € Je(UHUTUBEH TEOPeTHUYEH pe3yiaTaT CHpsSMO
JHEITHUTE pasMUTH JUCKYPCH, HESICHM YCellaHWs 3a Teopus U OTKasu OT
KOHICITYAJIM3UPAHC 3a CMCTKA Ha CCKCYAJIHH, IICUXUYHU U COLMMAJTHU 00TEKaeEMOCTH
U JIp. TOJ. TOCTMOJCpHH KpUBOJMUIM. Te3ara € CBBbp3aHAa C BCE IIOBeUE
YTBBPKIABAIOTO ce€ peadunuTupane Ha guiocodcekara Metadusmnka npe3 21. Bek Ha
¢oHa Ha MPeIUMHO MO3UTUBUCTKH U aHAIUTHYHO crperHatara guiaocodus mpes 20.
Bek. Hemo moBede, Te3aTa MCTOPUKO-PIIOCOPCKH YTBBp)KIaBa HE CamMo Bph3Kara
Mexay ¢unocodus 1 eCTECTBO3HAHKE, @ U OCHOBOITOJIAramiaTa poJis Ha MeTapu3nKaTa
B Ta3uW Bpb3Ka, pazbupa ce Mpe3 KOHIEeNTyajaHaTa MOI Ha PalMOHATMCTUYECKU
JOMUHUpaHUTe Bb3riaeau Ha Jlekapt u JlaitOHun. B TO3M KOHTEKCT JOKTOpaHTKaTa

CTPUKTHO OIPEACIIA OCHOBHATA LCJI HA CBOCTO U3CJICABAHC, a UMCHHO ,,/1a (bopMmepa



JIOTHYECKUTE MPOEKIIMHU 32 B3aUMOCBBP3aHOCTTA M €AMHCTBOTO HA CBETA IIOCPEICTBOM
eKCIUTMIUpaHe Ha OOraToTo ChAbP)KAHHUE OT HAEH C OCHOBHH IMapalielid MEeXIy
MuHanoto u aHec”. llenra e nedUHUTHBHO OHTOJNOrMYHA, KATO MO TO3U HAYUH
3HAYUTEIIHO C€ YCIIOKHSIBa 3asBKaTa Ha JOKTOPCKOTO mpoyuBaHe. To TpsiOBa na
pa3kpue parmoHainHo GyHaupaHaTa Meradu3nuHa CHCTEeMaTHKa BBB (HiIocodusiTa Ha
Hexapr u JlaiiOHum, ma JeMOHCTpUpa HEHWHOTO OCHOBOIIOJIATAIIO BIMSHHUE TIO
OTHOIICHHE Pa3BUTHETO Ha HayKaTa B eroxara Ha MOJEpHOCTTa, Karo ce BbpHE
00paTHO Ha cOOCTBEHO (UIOCO(PCKUS TEPEH M B 00XBaTa HA OHTOJIOTHATA MOTHPCH
OWTHITHO pa3rbpHATHUTE B3aUMOCBBP3aHOCT U €IUHCTBO HA CBETA.

JlpaneBa 3HaUUTEIIHO — U TOHSKB/IE U3ITUIIIHO — YCIIOXKHSBA CBOSITA 33/1a4a, KaTo
pa3aBosiBa 00eKTa Ha CBOs TpYH, ,,[IOCTAaBAWKM Ha Macata“ Qumocodckure uaeu,
KOHIENTH U u3noxkeHus Ha [lexapt u JlaitOHu1l (0OEKTHT € Jake pa3TpoeH, ako ce
BKJTIOYAT €CTECTBOTO M XapaKTepbT Ha HaykaTta B emoxara Ha MojepHocTtTa). Makap
Jla € XpUCTOMAaTHIHO M3BECTHO, Y€ JBaMara BEJWKH (uiocodu ca KaTeropu3upaHu
KaTO KJIACHYECKU PAIlMOHATIUCTH, TO Ca IPEEIIHO ICHU TEXHUTE TEOPETUYHH PAZTUUHS
B THOCECOJIOTUYEH, OHTOJIOTMYEH, METOJOJIOTHYEeH M OOroCIOBCKM IUIaH (B
JCepTalMsATa HAa TE3W PAa3IM4Msi € OTIENEeHO IMoa00aBamio BHUMaHue). Bemnara
TpsiOBa /1a 100aBs 1O MPOTHBOIOJIOKHATA TIOCOKA — HA U3JIMITHOTO Pa3/IBOsIBAHE, — U
TO ¥ ChOTBETHO HETOBUTE MPEIMETHH, TCOPETUIHN U CUCTEMATHYHU TIPOCKITUU BOJISAT
JI0 €HO MO-TUTBTHO, TO-peNie)HO U MO-HACHUTEHO pasrphllaHe Ha KOHIIETITyalHaTa U
OHTOJIOTHYHATA 11€J71 Ha U3CJIe/IBaHeTO: 00OCHOBAaBaHE HAa HaykaTa Ha MoJepHOCTTa Ha
OCHOBaTa Ha MeTadusnyHara Quiocodus ¥ CbOTBETHO OUTHITHO €KCIUIMLKMpaHE Ha
B3aMOCBBHP3aHOCTTa M €IWHCTBOTO Ha cBeTa. JJOKTOpaHTKara yMelo ce CHpaBs C
APXUTEKTOHUYHOTO MPEIU3BUKATENCTBO ,,JlekapT u JIaifOHuUI, KaTo HEe ce BIyCcKa B
JeTailIHA KOMITAPATUBUCTHKA — TSI CTOM U3BBH 33/Ia4UTE HA TUCEPTAIMOHHHUS TEKCT, —
HO BCE ITaK M3I0JI3BA YIBOCHHS OOEKT Ha M3CIIEBAHETO KaTo OiarojaTHa OTIpaBHA
TOYKa W JOPH TPaMIUIMH 3a HACHWIaHe Ha KOMIUIEKCHATa I[UIOCT Ha CBOSTa
mucepranus. Bwpopoc Ha ucTopuko-dumocodcka MpeMepeHOCT € KOU MPHIUKH U
pa3iuku BeB pruniocodekute Bb3raean Ha JlekapT u JlaitOHuI e 6b1aT TEeMaTU3UpaHn

C orjica OCIMTEC Ha AWCEPTAIHATA U KOU € OCTaHAT M3BBH ITOJC3PCHUCTO. B To3m



NYHKT OMXa MOTJIH J1a BB3HUKHAT MHOXKECTBO BBIIPOCH, YIIPEIM U HECHITIACHs — T€ ca
IpeMET Ha BCIKa KOMITIApaTUBUCTHKA, — HO [IpaneBa periasa 1o ycremnieH Ha9YuH TO31
,»ThHBbK MOMeHT"". Ha 6a3zaTa Ha oOIIMpPHU MO3HAHUSA TS IPAaBU TOYHU U300pU HA OHE3U
acekTd OoT Meradusuunute yueHus Ha Jlexapr u Jlaiibnuu, kouto wuMar
OCHOBOITOJIATAIIO BIMSHUE BHPXY PA3BUTHETO HA KOHIIENTA 32 MOJIEpHA HAyKa: MpeIn
BCHYKO MEXAHHCTUYHATa CHIIHOCT HAa CBETA W MAaTEMaTHMYECKH ONOCPEICTBAHOTO
HEIHO palroHaIU3UpaHe.

CrnenBaiiku JTIOTUKAaTa Ha CBOETO M3JIOKEHUE — TPYAHO MU € Jla Kaka Jajii T €
ChI[aTa KaTO JIOTHKATa M TOCJIEOBATEIIHOCTTA HA CaMHs M3CJICAOBATEIICKU IPOIEC
(TO3M acmeKT € OT 3HaueHHe Npu paboTara Ha HAYYHUS PHKOBOJIUTEIN C JOKTOPAHTA,
BKJI. mpu paboTaTa Ha yduTeds ¢ ydyeHuka), — JlpajgeBa ro 3amouBa C SCHO
mudepeHIrpale u ChOTBETHO OMpe/esiHe Ha TOBa 110 € MeTadu3UKa U 110 € HayKa.
KonTekceTsT €, pa3doupa ce, ucropuko-pumrocodpckn. OOCIeBaHO € ChCTOSHUETO Ha
€CTeCTBEHATa HayKa B TACHA BPH3Ka, BKII. OTIO3UIHS ChC CXOJIACTUKATA, IOTMATUYHATA
Bspa, HacleJeHaTa MeTapu3nKa, Hay4HUs HHCTPYMEHTAapUYM U €CTeCTBEHUTE HArJlacu
Ha yoBeKa. JlokTopaHTKaTa mMpaBu 3aAbJI00YEHHM aHAIM3M Ha mpoliemMaThkaTa Ha
TepeHa Ha ¢punocodusta Ha [lexapt u JaitOHuIl, pecr. mogdepTaBaiku TEXHUS TPHUHOC
3a (QopMupaHeTo Ha MojepHara Hayka. OOcToitHO ca mpoydeHu JlekaproBara
Mmetononorus u JlekaproBaTa Hayka 3a Tenara. AKIICHTHPAHO € BBPXY B3aHMMHATa
KOHIENTYyalHa TMperuieTeHocT Ha Qumocodus, Mmatemaruka U (U3MKA, KOATO
(mperuerenoct) mpu JlekapT BOAM 10 MHOKECTBO €BPUCTUYHH PELICHHS B MOJIETO HA
Haykata. /[paneBa u3depnareisHo pas3riekaa OCHOBHUTE ChYMHEHUS Ha JlekapT, Kkaro
B cienupuyHO HUIocoPCcko U HAyYHO OTHOIIEHHUE ce (POKycHupa BbPXY UCTUHHOCTTA
Ha 3HaHWETO, METOJIUTE U MIpaBHUJIaTa 3a MOJyyaBaHE HA HOBH 3HAHUS, CHEIH(pUIHATA
KpeaTHBHA CHUJIa HA MUCJICHETO, IOTHYECKUTE U (POPMATHUTE ACTIEKTH HA MMO3HAHHUETO,
poJIsiTa HA HAYYHUTE EKCIIEPUMEHTH, BKJI. HSKOW ITOCTAaHOBKHM Ha JlekapT, KOWTO To-
KbCHaTa Hayka ompoBeprasa. OObpHATO € BHMMaHUWE HAa HEroBaTa KOHLEMIUS 3a
CTpacTUTE Ha qyIlaTa, CBbP3aHu ¢ PYHKIIMOHUPAHETO HA TSAJIOTO M caMata aymia. Tyk
MU C€ UCKaIlle TOKTOPAaHTKAaTa Ja Ce CIpe MO-MoIpOOHO BHPXY LIECTTE MbPBOHAYATHU

CTpacTH, KaKTO U BBPXY (hakTa, ye JlekapT jmokanu3upa aymiata HE B CHPIIETO, a B



MO3bKa U, O-TOYHO, B HSIKaKBa MaJIKa >KJIe3a, KOSITO C€ HaMHpaJia B HETOBUSI IICHTHP.
B cpBpeMenHaTa IcUX0o(U3HOIOTHS, KAKTO U B THCITHUTE YICHUS 32 €MOIIUUTE Te3U
XUIIOTE3W HAMHUpPaAT M3KIIOYUTEITHO MHTEPECHU WHTEPHPETAMH U MPOIbIKeHHSI. B
MMETO Ha KOPEKTHOCTTa ClieJiBa Jia A00aBsi, 4e BbB BTOpaTa IJIaBa TE€3W JIUIICH ca
KOMIICHCHPAHHU B 3HaUMTeNHa cTerneH (c. 188 ci.).

[IpemuHaBaiiku KbM aHanu3 Ha ¢unocodusra Ha JlaitOuui, [paneBa ob6chxna
pasnojoxenuero ,JlanOouur ciex Jlekapt® KakTo B TIOJOXKHTENCH, Taka M B
Kputnuecku acnekT. HoBoBbBeneHusATa Ha JlaitOHuI BbB (pritocodusiTa U HayKaTa,
KaKTO M HETOBUTE KPUTHUYECKH NPEICHKH CHPSIMO IOCTaHOBKMTE Ha J[lexapT ca
MPOCTPAHHO THIKYyBaHU. JokTopaHTKaTa ce (OKycHpa Mpead BCHYKO BHPXY TE€3U U
pa3paboTku Ha JlaliOHUMI] B HaykaTa, KaTo C€ ChCPENOTOYaBa BBHPXY HSIKOM MAaIKO
U3CIIeIBaHU Y Hac 00JacTu Karo actpodusuka, MmeaunuHa, puznonorus, Gpusmuka Ha
CBETJIMHATA U JP., Hapea ¢ (QyHIaMEHTAITHUTE MTPOOJIEMHU 3a BHKEHHUETO, BHIOBETE
cwIH, Oe3KpaliHO MaJKWUTe, KOHTHHYyMa, JBW)KCHHETO, MATEpHsTa, OPraHU3MHTE,
MIPOCTPAHCTBOTO, BPEMETO, MAIITUHUTE, U3YUCITUTCIIHUTE MAIIUHU U JIP.

B®B BTOpara riiaBa Ha qucepTanusaTa akleHThT ce MpeHacs KbM JyXOBHOCTTA U
pecn. KbM B3aHMMOOTHOIICHHUATAa MEXIY pa3yM M Bspa, KaTO CTEIEHUTE Ha TSIXHOTO
chriacyBaHe ca (DUKCHpaHM KaTO OCHOBHA H3CIIeIOBaTelCKa 3aaada. B camoTo
3arjlaBU€ Ha rjaBaTa € IMOCTAaHOBEHO, Y€ T€ IIe CEe TEOpeTHU3upar B cdepara Ha
MeTtadusukara. 3asBkata Ha [IpameBa e aMmOuIMO3HA, KAaTo € MOAIUIaTEHA OT
JNETAMIHOTO pa3KpUBaHE Ha palMOHATHUTE OCHOBAaHMA HA MOJIEpHaTa Hayka,
OCBIIECTBEHO B IMbpBa IJaBa. M3J0KEHUETO JIOTMYHO 3amo4Ba C IOHSITUWHH
nudepeHnnanum, yrouneHus u onpezaenenus. [IporechT € TpyneH. B muteparypata
HSMa €IMHHO CTAaHOBWIIE OTHOCHO Je(UHUPAHETO Ha YM, HUHTEJIEKT, Ch3HaHUE,
CaMOCBh3HaHUE, Pa3yM, pa3ChIbK, HHTEIUTCHIIUS, AyIIa, AyX. JJokTopaHTKaTa HaMupa
ISUTOCTHO, J00pe OamaHCcHpaHO pelieHue, KOETO € OTIpaBHA TOouYKa 3a MeTadu3nyHa
eKCIUIMKAIs Ha ITocTaBeHaTa 3amada. IlocokaTa € OHTOJIOTMYHA, B KJIACHYECKOTO
pa3bupane 3a oHrtonorus. [lo mpenuszeH Ha4MH, BIOPOYEM HCTOPUKO-(DUIOCOPCKU
MOJTOTBEH OT Beue OChHIIECTBEHATa MHTepIpeTanus Ha ¢uinocodusita Ha [exapT u

Jlaii6uut, [dpaneBa cu oTBaps MPOCTPAHCTBO 3a CHITUHCKO MeTahU3UIHO pazOupaHe



Ha OTHOLIEHUETO MEXAY MHTEJEKT U BSpa, KOETO I'PaHUYM C OOroCIOBHETO, HO HE
U3X0XJa OT Hero. PemeHHeTo € eleraHtHo W ChHIIEBPEMEHHO (HIOCOPCKU
1010TBOPHO. IIpenu3HoTo oO6ckkaHe Ha Mapaena ayla — IyX spKo JeMOHCTpHpa
ToBa. [lpaneBa ce BIycka B TBHJIKYBaHHE Ha JOKa3aTeJCTBaTa 3a ChIIECTBYBAaHE
(cnenBam Tperara boxkus 3anoBen), KaTo KOMEHTHpa MOHM3Ma U lyainu3mMa Ha JlekapT
U CbOTBETHO MOHM3Ma M Iulypaiu3Ma Ha JlalOHuL, HO ChIIO AuJIeMaTa CHIIHOCT —
CBILIECTBYBaHe, TUIIMKAaTa Ha palMOHAIHUTE J0Ka3aTeJICTBA 3a CBhIIECTBYBAHE,
OHTOJIOTUMHOTO M KOCMOJIOTMYHOTO JIOKa3aTeJacTBO M JlallOHuIoBHA 3aKkoH 3a
JIOCTaTbYHOTO OCHOBAaHHWE B CB3BYYME C HEroBara Te3a 3a IpeAyCTaHOBEHATa
xapMmoHus. Ha npenieH ran u3nusat B3aMMOOTHOIIEHHATa Mexay bora 1 yoBeka, kato
OCHOBHMTE TEMHU Ca IIO3HAHUETO, UJIEUTE, AyIllaTa, pa3yMbT, IOBEIEHUETO HA TAJIOTO,
OKa3MOHAIM3MBT U Jp. BrimrouBaHero Ha cxBamanus Ha ApHo, Man6panm, Knapk,
beitn, Bond, Kant u apyru ¢umocopu oborarsBa XepMEHEBTUYHHS XOPH3OHT Ha
u3cnensanero. OuHanHUAT naparpad, TeMaTU3UPAI] XapMOHUSATA, MHOTOTO CBETOBE,
Hail-00puAT BB3MOXKEH CBAT M CBOOOJATa, € NMPEBB3XOAHO pa3pabOTeH, BKI. C
MHBEHIIMU KbM JHEIIHOTO (punocodcTBaHe.

JlokTopaHTkaTa 060011aBa TEOPETUYHUTE IPUHOCHU Ha CBOSITA JUcepTanus B 4
nyHkTa. Te ca peneBaHTHM Ha Hay4yHaTa CIEHUATHOCT HA JUCEPTALMOHHUSA TPYI.
JleMOHCTpHpaHu ca pealHO U 0OCTOMHO U ca I0CTaTh4HO J0KA3aHH.

B pyOpuxara ,Bbnpocu, 3abenexku H HpenopbKU™ Hapen C Jocera
oTOeNsA3aHuTe MpeleHKH Oux J00aBUI TNPEeATOKEHHETO 3a o0paTeH pen NpHu
U3JIaraHeTo Ha JBeTe MaBU. ToH € MpernopbuyMuTesIeH OT KOHUENTYalTHO IJeIulIe C
orjes MO-MOCJE0BATETHOTO M3JI0KEHHE Ha EIWHCTBOTO Ha OUTHETO Ha CBETa,
byHaupaHo MeTau3MYHO M EKCIUIMIMPAHO Npe3 HayyHaTa KapTHHA Ha CBeTa.
[TopsapKbT Ha JOKTOpAaHTKaTa € MO-CKOPO HMCTOPHKO-(GDUIOCO(GKH U UHIYKTHBHO
JEMOHCTpHUpAH: OT HAy4yHO TMO3HaHHWE KbM MeTadu3uka U Bsipa. M HIKOIKO IpeOHU
Oenexku: § 3 Ha mbpBa riasa (,,KapTre3nanckusT qyann3bM — Haykarta 3a Tenara’) He
€ TO4YHO (opmynupaH; He OuWBa Ja ce HAJIEHABA KyMYJIaTHBU3MBT B HAYyYHOTO
MO3HaHWE OCOOCHO B  acleKkTa Ha TEOPETUYHUTE uHOBauuu (c. 44);

TpaHCleHaeHTanHaTa ¢unocodus e Tun metadusuka (c. 228 ci.).



JpaneBa nma 7 myOIMKalMy HEMOCPEICTBEHO 10 TeMaTa Ha AUCEPTALUATA, BKIL.
3 Ha aHTTIMIICKH €3MK, KaTo €/IHa € MO/ Ieyart.

HsiMaM MpHHIMITHE HECHIUIACHS C IOCTAHOBKHTE HA JMCEPTALIUATA.

[TpoBepkaTa 3a aBTEHTHYHOCTTA Ha TEKCTa MOKa3Ba MHJAEKC Ha CXOACTBO 7 %,
KOWTO € HaITbJIHO B HOpMarta Ha npaswiHuka Ha FO3Y. Te3u 7 % BkItouBaTt 3ariaBust
Ha KHWTH, CTaHIApTHU (pasu, MOHATUHHU (POPMYTUPOBKH, HICHHHM EKCIUIMKATH H
Jp.TI0JT., KOMTO Ca XapaKTePHH 32 BCEKU HAY4eH TEKCT.

Hsmam cbBMecTHM TyOJIMKalMU ¢ Kojexkarta JlpaneBa, HO JBaMaTa MMame
MHOXECTBO TIIapaJie)IHA y4acTUs B TEOPETUYHH CEMHUHApH, CICHUATN3UPAHU
KOH(epeHIIMH 1 HayyHu cOopHHIHM. JlaHWena e Mos cTyneHTKa. be3 nma 3amutam B
OOCTOSITEIICTBEHH IMOXBAJIHM, KOUTO B CIydYas IIE Ca HAITBJIHO 3aCIy)KCHH IPEIBH]L
MHEHHETO MU 3a Hed, I1le 0TOenexa, 4e mokejaaBaM Ha MOMTE PUEMHUITY B KaTeIpara
Jla IMaT CTYJEHTH U JIOKTOPAHTH Kato JlaHuena.

3akmovyenue: Karo wmam TpeaBHI M3KIIOYMTENHATAa TPYAHOCT HA
JMCEepPTAllMOHHATA  MpoOJieMaTHKa,  OCBIICCTBEHATa  JICTalIHA  aHAJUTHKA,
U3IIBJIHEHUTE LEHA W 3aJIa4d Ha M3CIICABAHETO M HETOBUTE KATETOPUYHO OTKPOCHHU
TEOPETUYHHU TPUHOCH B OOXBAT€H HCTOPUKO-UIOCOPCKH U COOCTBEHO HAy4deH
XOPH30HT, TpeJlaraM Ha yBa)KaeMHTE WICHOBE HAa HAyYHOTO JKypH Ja TiacyBar 3a
YCIICIIHO 3alllUTeHa AUCepTanusaTa Pazeumue Ha KOHYenma 3a MOOepHA HAYKA npe3
memagpuzuueckume udeu Ha [exapm u Jlaubnuy v npuchaaT Ha Jlanuesa Xpucrosa
JpajseBa oOpa3oBaTelHaTa M Hay4yHa CTENEH AOKTOP IO HayyHaTa CIIELUAIHOCT
Hcmopus na ¢unocogpusma B nipodecuoHanHo Hamnpasienue 2.3. Quirocogus OT

oOnact Ha Buclie oopazoBaHue 2. XymanumapHu HayKu.

Codus, 7. 11. 2025 r.

(mpo¢. ndpu Banentun Kanaspos)



REZENSION
der Dissertation von Daniela Hristova Draleva,
der ordentlichen Doktorandin am Lehrstuhl der Philosophischen und politischen
Wissenschaften
an der Philosophischen Fakultit der Stidwestlichen Neofit-Rilski-Universitét in
Blagoevgrad
zum Thema Der Entwicklung des Konzepts der modernen Wissenschaft durch die
metaphysischen Ideen von Descartes und Leibniz
zur Verleihung des Ausbildungs- und wissenschaftlichen Grades der Doktorin
im wissenschaftlichen Fachgebiet der Philosophiegeschichte
der professionellen Richtung der Philosophie
im Hochschulbereich der Geisteswissenschaften
von Prof. DSc. Valentin Kanawrow

Die Dissertation umfingt 290 Standardseiten, inkl. eine Referenz der wissenschaftlichen
Beitrdge, eine Liste der Publikationen der Doktorandin und die Bibliographie zur
Dissertation. Der eigentliche Text umfingt 269 Standardseiten. Die Bibliografie, die in
Abkiirzungen, Quellen in Kyrillisch und Latein und Internet-Ressourcen eingeteilt ist, ist des
Gehalts der Dissertation relevant und auBerdem geniigend in Bezug auf die Quellen, die
Information, die Hermeneutik und die Interpretation der Problematik. Sie enthélt 247 Titel:
131 in Bulgarisch, 36 in Russisch, 74 in Englisch und 6 in Deutsch. Der Dissertation liegen
eine Zusammenfassung und die dazu nétigen Unterlagen bei. Die Zusammenfassung
umfingt 60 nicht standartméBigen Seiten und stellt kurz die notwendigen Requisiten der
Dissertation (einer theoretischen Studie, die eine innovative Doktorthese formuliert,
strukturiert, argumentiert und systematisch auslegt, wobei die Studie das Objekt, den
Gegenstand, den Zweck und die Aufgaben der Forschung und auch deren Aktualitit,
Methodik, Struktur und theoretische Beitrdge hervorhebt) dar. Sie wiedergibt biindig den
Inhalt der Dissertation und enthélt eine Selbsteinschédtzung der wissenschaftlichen Beitragen
der Dissertation, sowie die Liste der Publikationen der Doktorandin zum Thema der
Dissertation und auch eine Erkldrung zur wissenschaftlichen Ethik (eine Bescheinigung iiber
die Abwesenheit von Plagiat). Die beigefiigten Unterlagen sind gemal3 der Anforderungen
des Gesetzes und der anderen normativen Dokumente, die das Verfahren regeln, vollstandig.

Draleva hat einen Masterabschluss im Fach Philosophie und einen Bachelorabschluss

im Fach der Ingenieurpddagogik. Danach verfligt sie iiber mehr als 30 Jahre



Unterrichtserfahrung im  Gymnasium. Draleva hat mehrere Teilnahmen an
wissenschaftlichen Projekten, theoretischen Seminaren und wissenschaftlichen Foren. Es ist
erwahnenswert, dass sie ihre Dissertationsforschung innerhalb der gesetzlich
vorgeschriebenen Frist abgeschlossen hat.

Ich muss unbedingt die strenge wissenschaftliche Betreuung der assoziierte Professorin
Dr. Silviya Kristeva erwihnen, die groftenteils ich selbst mitverfolgt habe und die dullerst
fruchtbar ist, incl. am Beispiel Kristevas 2018 erschienenen Monographie I"exesuc u noze na
noeuneckama meopusi. Cmyouu no ¢uiocogpcka noeuxa, sowie durch derer zahlreichen
Studien und Artikel {iber die Philosophie von Descartes und Leibniz.

Der Text der Dissertation ist in einer Einleitung, zwei Kapiteln und einer
Zusammenfassung organisiert. Sie sind gut ausbalanciert, was eine erfolgreiche Arbeit iiber
die Thematik und ihrer architektonischen Theoretisierung zeigt. Die Einleitung ist des Genres
einer Dissertation untergeordnet aber auch inhaltlich einleitend. Es werden die Aktualitit und
der Stand der theoretischen Problematik, das Objekt und der Gegenstand der Forschung, ihre
Zwecke, Aufgaben und Methoden, die Struktur der Dissertation diskutiert, wobei auch eine
kurze Reflexion iiber die personliche Voreingenommenheit der Doktorandin gegeniiber die
Fragestellungen beigefiigt ist. Die Formulierung einer These und einer Hypothese der
Dissertation macht einen starken Eindruck. Sie sollten vermutlich in umgekehrter
Reihenfolge gegeben werden, da das Leitmotiv der Forschung die Typologie der modernen
Wissenschaft auf der Grundlage, mittels und durch die metaphysischen Ideen der beiden
groflen Denker erarbeitet ist. Aber in jedem Fall stellt die klare und deutliche Formulierung
einer Doktorthese im Vergleich zu den heutigen vagen Diskursen, unklaren Gefiihlen iiber
Theorie, der Verweigerung der Konzeptualisierung auf Kosten sexueller, psychischer und
sozialer Fluidititen und anderer solcherart postmodernen Abschweifungen ein definitives
theoretisches Ergebnis dar. Die These steht im Zusammenhang mit der im 21. Jahrhundert
zunehmenden bejahenden Rehabilitation der philosophischen Metaphysik hinsichtlich der
iiberwiegend positivistisch und analytisch gekoppelten Philosophie des 20. Jahrhunderts.
Dariiber hinaus behauptet philosophiegeschichtlich die These nicht nur die Verbindung
zwischen Philosophie und Naturwissenschaft, sondern auch die grundlegende Rolle der

Metaphysik in dieser Verbindung, natiirlich durch die konzeptionelle Kraft der rationalistisch



gepragten Ansichten von Descartes und Leibniz. In diesem Kontext bestimmt die
Doktorandin ausdriicklich das Hauptziel ihrer Forschung, und niamlich ,,die logischen
Projektionen der Vernetzung und Einheit der Welt zu formulieren, indem der reiche
Ideengehalt anhand grundlegender Parallelen zwischen Vergangenheit und Gegenwart
erldutert wird*. Das Ziel ist definitiv ontologisch. Auf dieser Weise wird die Erwerbung der
Doktorarbeit erheblich erschwert. Sie soll die rational begriindete metaphysische Systematik
in der Philosophie Descartes’ und Leibnizens aufzeigen, ihren grundlegenden Einfluss auf
die Entwicklung der Wissenschaft im Zeitalter der Moderne demonstrieren, dann wieder zum
eigenen philosophischen Terrain zuriickkehren und im Rahmen der Ontologie und im Lichte
des Seins die entfaltete Verbundenheit und Einheit der Welt zu suchen.

Draleva erschwert ihre Aufgabe erheblich — und in gewisser Weise unnétig —, indem
sie das Objekt ihrer Arbeit verdoppelt. Sie ,,legt auf den Tisch* die philosophischen Ideen,
Konzepte und Ausfithrungen von Descartes und Leibniz (das Objekt wird sogar noch weiter
multipliziert, wenn man die Natur und den Charakter der Wissenschaft im Zeitalter der
Moderne miteinbezieht). Obwohl allgemein bekannt ist, dass die beiden groen Philosophen
als klassische Rationalisten kategorisiert werden, sind ihre theoretischen Unterschiede in
erkenntnistheoretischer, ontologischer, methodischer und theologischer Hinsicht duferst
deutlich (diesen Unterschieden wird in der Dissertation gebiihrend Rechnung getragen). Ich
muss gleichzeitig in die entgegengesetzte Richtung — zu der unnétigen Verdoppelung —
hinzufiigen, dass diese und folglich ihre inhaltlichen, theoretischen und systematischen
Projektionen zu einer dichteren, differenzierteren und umfassenderen Entfaltung des
konzeptionellen und ontologischen Ziels der Untersuchung fiihren: einer Begriindung der
Wissenschaft der Moderne auf der Grundlage der metaphysischen Philosophie und der
entsprechenden Erkldarung im Lichte des Seins der Verbundenheit und Einheit der Welt. Die
Doktorandin bewdéltigt die architektonische Herausforderung ,,.Descartes und Leibniz*
geschickt, ohne auf eine detaillierte Komparatistik einzugehen — diese liegt auBBerhalb des
Rahmens der Dissertation. Draleva nutzt aber dennoch das verdoppelte Objekt der
Untersuchung als einen vorteilhaften Ausgangspunkt und sogar als ein Sprungbrett, um das
komplexe Ganze ihrer Dissertation zu sidttigen. ES ist eine Frage des

philosophiegeschichtlichen MafBies, welche Gemeinsamkeiten und Unterschiede in den



philosophischen Ansichten von Descartes und Leibniz im Hinblick auf die Ziele der
Dissertation thematisiert und welche im Verborgenen bleiben werden. An dieser Stelle
konnen zahlreiche Fragen, Vorwiirfe und Meinungsverschiedenheiten aufkommen — sie sind
ein Gegenstand jeder Komparatistik —, doch 16st Draleva erfolgreich diese komplizierte
Situation. Aufgrund umfassender Kenntnisse trifft sie prazise Auswahlen jener Aspekte der
metaphysischen Lehren von Descartes und Leibniz, die einen grundlegenden Einfluss auf die
Entwicklung des Konzepts der modernen Wissenschaft haben: vor allem des mechanischen
Wesens der Welt und ihrer mathematisch vermittelten Rationalisierung.

Der Logik Dralevas eigenen Auslegung folgend — es féllt mir schwer zu sagen, ob sie
gleich der Logik und der Konsistenz des Forschungsprozesses ist (dieser Aspekt ist wichtig
in der Arbeit des Doktorvaters mit dem Doktoranden sowie in der Arbeit des Lehrers mit den
Schiilern) —, beginnt sie sie mit einer klaren Differenzierung und einer dementsprechenden
Bestimmung was Metaphysik und was Wissenschaft ist. Der Kontext ist natiirlich
philosophiegeschichtlich. Der Zustand der Naturwissenschaft wird in engem Zusammenhang
und auch gegeniiber der Scholastik, dem dogmatischen Glauben der {iiberlieferten
Metaphysik, des wissenschaftlichen Instrumentariums und den natiirlichen Einstellungen des
Menschen erforscht. Die Doktorandin fiihrt eingehende Analysen der philosophischen
Fragestellungen von Descartes und Leibniz durch und legt dabei einen besonderen Wert auf
deren Beitrag fiir die Entstehung der modernen Wissenschaft. Die cartesianische
Methodenlehre und die cartesianische Korperlehre werden eingehend untersucht. Der
Schwerpunkt liegt auf der wechselseitigen begrifflichen Verflechtung von Philosophie,
Mathematik und Physik, die bei Descartes zu zahlreichen heuristischen Losungen auf dem
Gebiet der Wissenschaft fiihrt. Draleva untersucht umfassend die Hauptwerke Descartes’ und
konzentriert sich dabei aus einer spezifischen philosophischen und wissenschaftlichen
Perspektive auf die Wahrheit des Wissens, die Methoden und Regel zur Gewinnung eines
neuen Wissens, die spezifische schopferische Kraft des Denkens, die logischen und formalen
Aspekte des Wissens, die Rolle der wissenschaftlichen Experimente, einschlie8lich auf
einigen Thesen Descartes‘, die die spitere Wissenschaft widerlegt. Besonders Augenmerk
gilt seinem Konzept der Seelenleidenschaften, die mit der Funktionsweise des Korpers und

der Seele selbst zusammenhéngen. Ich hitte mir gewlinscht, dass die Doktorandin hier néher



auf die sechs urspriinglichen Leidenschaften eingeht, sowie auf die Tatsache, dass Descartes
die Seele nicht im Herzen, sondern im Gehirn verortet, und genauer gesagt, in einer kleinen
Driise, die sich in seiner Mitte befinden sollte. In der modernen Psychophysiologie sowie in
der heutigen Emotionsforschung finden diese Hypothesen &duBlerst interessante
Interpretationen und Erweiterungen. Im Namen der Wahrheit sei erwéhnt, dass diese Méngel
im zweiten Kapitel weitgehend ausgeglichen werden (S. 188 ff.).

Nun zur Analyse der Philosophie von Leibniz, erortert Draleva die Konstellation
,Leibniz nach Descartes” sowohl unter einem positiven als auch unter einem kritischen
Gesichtspunkt. Leibnizens Neuerungen in der Philosophie und der Wissenschaft sowie seine
kritischen Urteile iiber Descartes’ Thesen werden ausfiihrlich interpretiert. Die Doktorandin
konzentriert sich vor allem auf die Leibnizens Thesen und Entwicklungen in der
Wissenschaft, wobei sie sich auf einige in unserem Lande wenig erforschte Bereiche wie
Astrophysik, Medizin, Physiologie, Lichtphysik usw., sowie auf die grundlegenden
Probleme der Bewegung, des Kontinuums, der Materie, der Organismen, des Raums, der
Zeit, der Maschinen und Rechenmaschinen usw. fokussiert.

Im zweiten Kapitel der Dissertation verlagert sich der Schwerpunkt auf die Spiritualitét
und damit auf das Verhiltnis zwischen der Vernunft und dem Glauben, wobei der Grad ihrer
Koordination als Hauptforschungsaufgabe festgelegt wird. Schon der Titel des Kapitels
deutet darauf hin, dass es im Bereich der Metaphysik theoretisiert wird. Der Dralevas Ansatz
ist ambitioniert und wird durch eine detaillierte Darlegung der rationalen Grundlagen der
modernen Wissenschaft, die im ersten Kapitel geleistet ist, untermauert. Die Darlegung
beginnt logischerweise mit begrifflichen Differenzierungen, Erlduterungen und Definitionen.
Dieser Prozess ist schwierig. In der Literatur herrscht keine einheitliche Meinung hinsichtlich
der Definition von Denkkraft, Intellekt, Bewusstsein, Selbstbewusstsein, Vernunft, VVerstand,
Intelligenz, Seele, Geist. Die Doktorandin findet eine umfassende und ausgewogene Losung,
die als Ausgangspunkt fiir eine metaphysische Erlduterung der anstehenden Aufgabe dient.
Die Richtung ist ontologisch, in klassischen Verstandnis von Ontologie. In priziser Weise,
die philosophiegeschichtlich schon durch die bereits erfolgte Interpretation der Descartes®
und Leibnizens Philosophie vorbereitet ist, er6ffnet Draleva einen Raum fiir ein wahrhaft

metaphysisches Verstidndnis des Verhiltnisses zwischen Intellekt und Glaube, das an die



Theologie grenzt, aber doch nicht von ihr ausgeht. Die Losung ist elegant und zugleich
philosophisch fruchtbar. Die pridzise Auseinandersetzung der Parallele Seele — Geist
verdeutlicht dies ausdriicklich. Draleva unternimmt eine Interpretation der Existenzbeweise
(in diesem Punkt folge ich dem dritten Gebot Gottes) und kommentiert den Descartes’
Monismus und Dualismus und dementsprechend den Leibnizens Monismus und Pluralismus,
aber auch das Wesen—Existenz Dilemma, die Typologie der rationalen Existenzbeweise, den
ontologischen und der kosmologischen Beweis und das Leibnizens Gesetz des zureichenden
Grundes in Ubereinstimmung mit seiner These von der pristabilierten Harmonie. Die
Wechselbeziehungen zwischen Gott und Mensch riicken in den Vordergrund, wobei die
Hauptthemen der Okkasionalismus, die Erkenntnis, die Ideen, die Seele, die Vernunft, das
Verhalten des Korpers u.a. sind. Die Einbeziehung der Ansichten von Arnauld, Malebranche,
Clarke, Bayle, Wolff, Kant und anderen Philosophen bereichert den hermeneutischen
Horizont der Studie. Das letzte Paragraph, das sich mit der Harmonie, der vielen Welten, der
bestmoglichen Welt und der Freiheit befasst, ist hervorragend ausgearbeitet und enthélt
Inventionen hinsichtlich dem heutigen Philosophieren.

Die Doktorandin fasst die theoretischen Beitrdge ihrer Dissertation in 4 Punkten
zusammen. Sie sind dem wissenschaftlichen Fachgebiet der Dissertationsforschung relevant,
umfassend demonstriert und hinreichend bewiesen.

In der Rubrik der Fragen, der Bemerkungen und der Empfehlungen mochte ich,
zusétzlich zu den bisher genannten Einschitzungen, den Vorschlag hinzufiigen, die
Reihenfolge der beiden Kapitel umzukehren. Aus konzeptioneller Hinsicht ist dies
empfehlenswert, um eine konsistentere Darstellung der Einheit der Weltexistenz zu
ermoglichen, die metaphysisch begriindet und durch das wissenschaftliche Weltbild erldutert
wird. Die Reihenfolge der Doktorandin ist eher philosophiegeschichtlich und induktiv
begriindet: von wissenschaftlicher Erkenntnis zu Metaphysik und Glauben. Und noch ein
paar kleinere Anmerkungen: § 3 des ersten Kapitels (,,Cartesianischer Dualismus — die
Wissenschaft der Korper) ist nicht prdzise formuliert; der Kumulativismus der
wissenschaftlichen Erkenntnisse soll nicht {iberschitzt werden, insbesondere im Hinblick auf
die theoretischen Innovationen (S. 44); die transzendentale Philosophie ist auch ein Typ der
Metaphysik (S. 228 ff.).



Draleva hat 7 veroffentliche Publikationen unmittelbar zum Thema der Dissertation,
incl. 3 in englischer Sprache und 1 im Druck.

Ich habe keine grundsitzlichen konzeptionellen Einwénde gegen die
Dissertationsthesen.

Die Echtheitspriifung des Textes ergab einen Ahnlichkeitsindex von 7 %, was voll und
ganz innerhalb der Normen der Regelung der Stidwestlichen Neofit-Rilski-Universitit liegt.
Diese 7% umfassen Buchtitel, Standartphrasen, Begriffsformulierungen,
Begriffserklarungen usw., die fiir jeden wissenschaftlichen Text charakteristisch sind.

Ich habe keine gemeinsamen Ver6ffentlichungen mit der Kollegin Draleva. Wir beide
haben aber zahlreiche parallele Teilnahmen an theoretischen Seminaren, Fachkonferenzen
und wissenschaftlichen Ausgaben. Daniela ist meine Studentin. Ohne nun in ein detailliertes
Lob auszubrechen, das in diesem Fall angesichts meiner Meinung iiber sie vollauf verdient
wire, mochte ich anmerken, dass ich mir wiinsche, dass meine Nachfolger im Fachbereich
solche Studenten und Doktorand:innen wie Daniela haben.

Schlussfolgerung:  Unter  Beriicksichtigung ~ der  &duflerst  schwierigen
Dissertationsproblematik, der geleisteten detaillierten Analyse, der erreichten Ziele und
Aufgaben der Forschung und derer kategorisch hervorgehobenen theoretischen Beitrdge in
einem umfassenden philosophiegeschichtlichen und einem eigentlichen wissenschaftlichen
Horizont, schlage ich den angesehenen Kollegen der wissenschaftlichen Jury zur Promotion
von Daniela Hristova Draleva zum Thema Der Entwicklung des Konzepts der modernen
Wissenschaft durch die metaphysischen Ideen von Descartes und Leibniz begriindet vor,
positiv fiir die Dissertation zu stimmen, und so der Doktorandin den Ausbildungs- und
wissenschaftlichen Grad der Doktorin im wissenschaftlichen Fachgebiet der
Philosophiegeschichte der professionellen Richtung der Philosophie im Hochschulbereich

der Geisteswissenschaften zu verleihen.

Sofia, den 7. November 2025

(Prof. DSc Valentin Kanawrow)



	Канавров за Дралева, рецензия, бг
	Канавров за Дралева, рецензия, deutsch

